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ПРОБЛЕМА ВЗАИМООТНОШЕНИЙ ПАЛЬМИРЫ 
И РИМА В ПЕРВОЙ ПОЛОВИНЕ III в.

   ▄ Ю.В. Куликова 

Аннотация. Пальмира прошла стремительный путь развития, и по большей ча-
сти своему возвышению была обязана Римской империи. Но при этом ее взлет 
был связан, с одной стороны, с собственным экономическим базисом, а с дру-
гой — с обострявшимся военным противостоянием Рима и Сасанидов. Имен-
но поэтому важно рассмотреть и выявить причины, которые способствовали 
нелегкому выбору пальмирских властителей в условиях все большего ослабления 
Римской империи и значительных военных успехов персов. Привлечение значи-
тельного комплекса источников, критический подход к научным исследованиям, 
гипотезам и умозаключениям, сделанным в разные годы в отечественной и за-
рубежной литературе, позволили автору выявить несколько важных факторов, 
которые способствовали сближению Рима и Пальмиры и в то же время закла-
дывали основы для создания сильного государства и соперника, которым станет 
Пальмирское царство во второй половине третьего века.
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THE PROBLEM OF RELATIONS BETWEEN PALMYRA AND ROME 
IN THE FIRST HALF OF THE THIRD CENTURY

   ▄ Ju.V. Kulikova 

Abstract. Palmyra went through a rapid path of development, and for the most part it owed 
its rise to the Roman Empire. But at the same time, its rise was associated, on the one hand, 
with its own economic basis, and on the other, with the aggravated military confronta-
tion between Rome and the Sassanids. That is why it is important to consider and identify 
the reasons that contributed to the difficult choice of the Palmyrene rulers in the context 
of the increasing weakening of the Roman Empire and the significant military successes 
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of the Persians. The involvement of a significant complex of sources, a critical approach 
to academic research, hypotheses and conclusions made in different years in domestic and 
foreign literature, allowed the author to identify several important factors that contributed 
to the rapprochement of Rome and Palmyra and at the same time laid the foundation for the 
creation of a strong state and rival, which would be the Palmyrene kingdom in the second 
half of the third century.
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Сирия в древности прошла собственный достаточно длительный путь развития, 
имела опыт политических и дипломатических контактов, накопленный не одним ты-
сячелетием. Пальмира же являлась центром транзитной и посреднической торговли, 
что, с одной стороны, обеспечило ей процветание, а с другой — обусловило интерес 
со стороны сильных держав. При этом Пальмира была неразрывно связана с другими 
соседними районами Сирии.

Когда Пальмира получила это греческое название, неизвестно, сам же город, ос-
нованный примерно во II тыс. до н.э., назывался Тадмор (Tadmor), что, возможно, 
было связано с финиковой пальмой [1, с. 7; 2, p. 658–659]. За свою историю Пальми-
ра не раз была разрушена почти до основания. Ветхий Завет утверждает, что город 
Тадмор был восстановлен из пепла царем Соломоном (2 Паралип., 8:4) после раз-
рушения ассирийцами. Расположение Пальмиры было весьма удобным в военном 
плане, а согласно археологическим данным, здесь также проходили важные кара-
ванные пути [3, p. 76], позволяя жителям заниматься посреднической торговлей, 
как сообщает Плиний Старший (Plin., N.H. V, 87–89). Проживавшее здесь населе-
ние было смешанным, в связи с чем синкретизм, билингвизм проявлялся во многих 
аспектах. По мнению Т. Брайса, еще в I в. до н.э. Пальмира была полуоседлым 
лагерем караванщиков, однако в это время уже появились колодцы и основы необ-
ходимой инфраструктуры, за пределами возникали погребения, гробницы, первые 
из которых датируются II в. до н.э. Уже в I в. н.э. были построены монументальные 
сооружения, например храм Баалу, причем его строительство спонсировалось жи-
телями самой Пальмиры [4, p. 203–205]. 

Началась материальная трансформация Пальмиры, и за первые три столетия на-
шей эры город постепенно развивался, благодаря особому весьма богатому культур-
ному синтезу, превратившись в один из самобытных центров городской цивилизации 
на древнем Ближнем Востоке. 

Несмотря на достаточно ранние контакты, Пальмира все же долго лавировала в сво-
ей политике между Римом и Парфией, а признала римское превосходство при импера-
торе Тиберии. До правления Адриана она, будучи отдельным округом в Сирии, была 
все же рядовым провинциальным городом, хотя и выплачивающим налоги как отдель-
ная фискальная единица [1, c. 7; 5, c. 126–127]. 



ВЕК

299

3 / 2025 ПРЕПОДАВАТЕЛЬ XX

Социальная и политическая история

Значительный рост благосостояния города произошел в 106 г., когда Петра, столица 
 Набатейского царства, была аннексирована вместе с остальной частью царства [3, p. 76–77; 
6, p. 24]. В этом же году римский император Траян создал римскую провинцию Аравия 
со столицей, расположенной в набатейском городе Босра (римская Бостра). Хотя Петра 
по-прежнему оставалась значительным центром набатейской культуры, коммерческий 
центр притяжения в регионе теперь переместился в Пальмиру, у пальмирцев больше 
не было конкурентов [7, p. 7]. Торговые пути продвинулись дальше на север, что было 
продиктовано как растущим значением Антиохии, так и упадком торговли, контролируе-
мой Петрой [ibid.]. Таким образом, Пальмира стала восточным центром международных 
торговых операций. Этому в немалой степени способствовало постоянное присутствие 
императора Адриана, выбравшего основой своей внешней политики оборонительную 
стратегию. В 129 г., по некоторым источникам, римский император, лично посетивший 
город, возвысил его до свободной общины [3, p. 76], о чем также свидетельствует стела 
с таможенным тарифом, хранящаяся в Эрмитаже (ДВ-4187). Город к тому же являлся 
форпостом в борьбе с кочевниками Аравийского полуострова.

Однако в первой четверти третьего столетия у Римской империи появился весьма мо-
гущественный соперник — держава Сасанидов, названная так в честь предка взошед-
шего на престол царя Ардашира I Сасана, свергнувшего парфянскую власть и устано-
вившего новую империю с центром в Ктесифоне на р. Тигр. Шах Ардашир считал себя 
наследником Ахеменидов и поэтому поставил себе целью возвращение могущества 
и территориальных владений Персидской империи, что и было продемонстрировано 
его вторжением в Месопотамию в правление Александра Севера, о чем пишет Геродиан 
(Herodian., VI, 2, 1–2). Захватив Харацену, небольшое царство, расположенное в устье 
Тигра и Евфрата, Ардашир перекрыл доступ Пальмире к Персидскому заливу, а соот-
ветственно к торговым форпостам и складам. Так торговый путь переместился на север 
через равнины Нисибе и Д’Эдессе (Урфа), к Антиохии [7, p. 7]. C этого момента нача-
лось противостояние двух держав за земли Западной Азии, потеря которых для Рима 
была экономической смертью. Пальмира, оказавшись между двумя соперниками, смог-
ла выжить за счет своих резервов и, как считают исследователи, благодаря этому рас-
пространить свое господство на все Восточное Средиземноморье.

По мнению ученых, именно в правление Северов Пальмира вступила в новый этап 
отношений с Римом: она была включена в провинциальную систему, приобрела ста-
тус римской колонии, а жители получили ius Italicim (до издания знаменитого Эдик-
та 212 г.). Происходит усиление роли родовой знати, на которую решила опираться 
римская администрация. Появились новые должности и титулы, которые присваива-
лись аристократии и были наследственными [1, c. 33; 8, p. 143; 4, p. 204]. Админи-
стративная структура города, как указывает Ф. Миллар, была организована по гре-
ческому образцу, с учреждением ассамблеи, называемой греческим термином демос, 
и совещательного совета, обозначаемого греческим термином буле [8, p. 143]. Однако 
по меньшей мере половина населения города имело арабское происхождение. В свя-
зи с этим влияние греческой и римской культур ограничивалось лишь некоторыми 
формами, чаще скульптурой и погребальными рельефами, образцы которых хранятся 
в Эрмитаже (ДВ-8840 ДВ-4177). В связи с этим здесь не были возведены привычные 
для римлян термы и амфитеатр [9, c. 202], а греческий театр использовался исключи-
тельно для речей местных правителей.
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Нет никаких сомнений в том, что многие представители состоятельных сло-
ев населения города говорили как на греческом, так и на пальмирском1 языках, 
что объяснялось вескими коммерческими и дипломатическими причинами. Латынь 
в Пальмире встречалась гораздо реже, даже после включения города в римскую ад-
министративную систему. В этой части мира, контролируемой римлянами, знание 
официального языка не было необходимым условием для социальной мобильности. 
Известно, что царица Зенобия не очень хорошо владела латинским языком и сты-
дилась говорить на нем, но своих сыновей заставила учить этот язык для будущего 
владычества (SHA, XXIV, 30).

К середине III в. структура города развивалась по римскому подобию, хотя в куль-
туре (архитектуре, религии) исследователи обнаруживают достаточно сильный син-
кретизм семитских и греко-римских элементов и традиций [4, p. 205–206]. Началось 
строительство форумов, цирков, театров. Жители стали посещать римские школы, 
учить латинский язык, в одежде отдавали дань римской моде. При императоре Кара-
калле в 212 г. жителям провинции дали право быть гражданами Рима, у них появи-
лись двойные имена — родное сирийское и официальное римское [ibid]. Но при этом 
эллинизация оказала гораздо более значимое влияние, заложив прочную основу, по-
этому римские традиции не могли заменить и вытеснить укоренившиеся греко-си-
рийские черты. Так, богиня Аллат имеет на рельефе все атрибуты греческой богини 
Афины [1, c. 32; 7, p. 67–68; 8, p. 34–35]. Однако арабский язык становится все более 
распространенным в разговорной речи простого народа. Мы узнаем это из личных 
имен и имен ряда божеств, а также из того, что известно о культах и ритуалах, хотя 
иногда бывает затруднительно определить точную принадлежность храма опреде-
ленному божеству. Например, отделка и украшение храмов происходила стихийно, 
в разные периоды (их часто приносили донаторы), поэтому сюжеты посвятительных 
рельефов весьма разнообразны и ярко демонстрируют процесс синкретизма в рели-
гии [1, c. 32; 8, p. 34–35].

При правлении Северов в Пальмире среди знатных людей выделяются Гайрани-
ды [10, c. 126], которые, вероятно, вели свое происхождение от кочевников-ското-
водов и осели во времена Парфянского царства. А. Голдсуорти вполне обоснованно 
утверждает, что Пальмира содержала значительные войска для защиты караванных 
путей [9, c. 203], это обстоятельство также могло являться определяющим фактором, 
который способствовал возвышению этого рода, а в дальнейшем и самому Оденату, по-
скольку в контроле за торговыми путями был заинтересован и Рим. 

Во время Гражданской войны, которую вел Септимий Север, некий Гайран оказал 
императору услугу, связанную, вероятно, с защитой караванных путей, за которую 
получил права римского гражданина и имя Септимия, ставшее родовым в его се-
мье [8, p. 158]. 

Нам, к сожалению, почти ничего неизвестно о политике сына Гайрана Одената 
Старшего (вероятно, наследовал власть в 230 г.) и его вкладе во взаимоотношения 

1 Пальмирский язык является местной версией арамейского с примесью некоторых арабских терминов и вы-
ражений. (В остальном в Пальмире нет никаких следов письменного арабского языка.) В городе было обнаружено 
ок. 3000 надписей на пальмирском языке, самая ранняя из которых датируется 44 г. до н.э., а самая поздняя — 272 г. 
Однако надписи на пальмирском находят и за пределами Сирии, некоторые из них найдены на востоке вплоть 
до Евфрата, а другие — на западе, в Нумидии, Дакии и Британии. Их появление связывают с присутствием паль-
мирских подразделений в римских военных гарнизонах, дислоцированных там. 
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Палестины и Рима, а также о роли его сына Гайрана (арабск. Удайнат) (получил 
власть в 251 г.), кроме того факта, что именно он занял наследственную должность 
сенатора (IGR, III, 1031; CIS, II, 3945), которая, по мнению ряда исследователей, 
давала полномочия полноправного правителя, подчиненного римскому наместни-
ку провинции [1, c. 33; 11, p. 271]. По надписям мы можем проследить титулы, 
присвоенные этому роду [12]. Особенно усиление их власти заметно с появлением 
и возрастанием персидской угрозы, что позволяет уверенно говорить о достаточно 
активных военных действиях и оборонительной политике этих восточных власти-
телей. Поэтому не удивительно, что в середине III в. Пальмира вновь оказалась 
в центре геополитических интересов уже со стороны Сасанидской державы и Рим-
ского государства. Отказавшись подчиниться шахиншаху Шапуру, Пальмира стала 
форпостом римской силы. 

До 238 г. между Сасанидами и Римской империей было достигнуто определенное 
согласие, так как внутри обоих государств происходили сложные внутриполитические 
события. Приход к власти молодого Гордиана III, внука Гордиана I, стало следствием 
недовольства армии и народа правлением сенатских ставленников Бальбина и Пупие-
на (Herodian., VII, 10, 5). Изменилась политическая ситуация и в Иране: после смерти 
шаха Ардашира полную власть наконец получил его сын-соправитель амбициозный 
Шапур I. При первой же возможности он приказал занять контролируемый римлянами 
важнейший торговый город Хатра в северной Месопотамии (примерно в 80 км к югу 
от совр. Мосула). 

Гордиан III предпринял быстрые и решительные действия, начав в 243 г. контрна-
ступление через Евфрат. Но его кампания закончилась катастрофой, когда, согласно 
сасанидским источникам, войска Шапура разгромили и уничтожили его армию в битве 
в северной Месопотамии [13, c. 60–62; 14, c. 84]. Шапур утверждал, что сам импера-
тор был убит в битве [15, p. 27]. Античные авторы передают иную хронику событий, 
согласно которой молодой и талантливый Гордиан III одержал победу над персами, 
но был вероломно убит собственным префектом претория Марком Юлием Филиппом 
(SHA, XX, 29, 3–4; Aur. Vict., XXVII, 8; Zosim., I, 19), который из-за своего арабского 
происхождения из региона Шахба на юге Сирии, к юго-востоку от Дамаска, получил 
прозвище Араб и был провозглашен следующим императором. Однако, как указывает 
Зонара (Zonar., XII, 18), Гордиан III погиб от полученных в сражении ран, поэтому ве-
роломство Филиппа Араба вряд ли следует признавать достоверным фактом [16, p. 70; 
17, p. 40]. На самом деле, версия об убийстве юного Гордиана была выдвинута антич-
ными авторами (Aur. Vict., XXVII, 7–8; Fest. Brev., 22; Eutr., IX, 2, 2–3). 

Скальный победный рельеф в Накш-и-Рустаме, на котором изображено подчинение 
Филиппа шахиншаху Шапуру, содержит также текст на трех языках — на парфянском, 
среднеперсидском и греческом. В нем раскрываются подробности трех победоносных 
кампаний против Рима [16, p. 93–94; 17, p. 42], в то время как римская пропаганда 
активно позиционировала победу собственной армии [13, c. 64]. Однако археологиче-
ские свидетельства подтверждают разрушение городов, в том числе наиболее значимую 
Антиохию-на-Оронте [18, s. 125].

Однако уже вскоре (в 252 г.) шахиншах Шапур предпринял второй поход против 
Рима, обосновав это тем, что были нарушены условия договора в отношении терри-
тории Армении (RGDS 13–17; Zosim., I, 27; Zonar., XII, 21). Это позволило усилить 
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позиции персов на Востоке за счет захвата в 256 г. Дура-Европос (RGDS 17)2. Веро-
ятно, в этот период началось возвышение Одената, который участвовал в военных 
действиях против персов.

Септимий Оденат, родившийся примерно в 220 г., являлся скорее всего братом, 
а не сыном Септимия Гайрана [1, c. 33]. Требеллий Поллион характеризует его как лю-
бителя охоты, проявлявшего решительность на войне, весьма неприхотливого в быту, 
стойко переносившего солнце и пыль персидских походов (SHA, XXIV, 15, 7–8). Ис-
ходя из надписей 258 г., ко всем титулам он присоединил еще «экзарх» и пальмирский 
RŠ TDMWR — глава Тадмора. Первый, как предполагают исследователи, мог указывать 
на высший священнический сан, в то время как RŠ мог обозначать гражданина, наде-
ленного особыми полномочиями, подобно принцепсу в Риме [4, p. 209–210; 19, p. 105]. 
Найденная надпись позволяет утверждать, что дед Одената уже носил титул царя, а сам 
Оденат принял титул «царя царей» [1, c. 33; 15, p. 29]. 

Военные действия начались при Требониане Галле; согласно утверждению шахин-
шаха Шапура, они были спровоцированы действиями римлян в Армении [4, p. 205; 
17, p. 42]. События, которые указаны в тексте надписи персидского шаха, не зафикси-
рованы ни в одном из дошедших до нас античных источников, но хронологически их 
следует отнести к 252 г. [8, p. 159; 17, p. 51]. 

Продвижение персидских войск было задержано правителем Эмесы (совр. Хомс, 
Сирия) Уранием Антонином. Вопреки точке зрения Зосима (Zosim., I, 12), признанной 
ошибочной на основании нумизматических данных, именно Ураний сплотил силы ре-
гиона после этого вторжения и организовал энергичную оборону региона [15, p. 27–
28]. В результате его самого провозгласили императором (Malal., XII, 256), что, по мне-
нию исследователей, следует воспринимать как ответ на военный кризис того времени, 
а не как проявление сирийской идентичности [8, p. 159–160].

Оденат использовал прошедший период для укрепления своей власти в Пальмире, за-
ключая союзы с племенами пустыни. Он становился все более могущественным. В над-
писи на статуе Оденат именуется clarissimus consularis [20, p. 47 (inscr. 179); 21, p. 159.]. 
Около 258 г. он был награжден ornamenta consularia, очевидно, за поддержку римских 
кампаний против Шапура. Награда могла быть также знаком дарования полномочий 
наместника. В двуязычной надписи 258 г. появляется титул mr (IGRP III, 1027–1035), 
как считают исследователи, относящийся к арабскому эквиваленту деспот [15, p. 30; 
4, p. 209; 11, p. 388–389]. Титул «ὁ λαμπρότατος ὑπατική» иногда использовался в Сирии 
для обозначения губернатора провинции, и Л. Омо, соглашаясь с мнением археолога 
У. Уоддингтона, предположил, что Оденат мог быть наместником Финикии [19, p. 105; 
22, p. 131; 21, p. 159]. Безусловно, Оденат являлся главнокомандующим военными си-
лами Пальмиры (dux), поскольку именно он должен был стать сдерживающей силой 
во время наступательной операции Валериана против персов. Его полномочия могли 
включать контроль над гораздо большими территориями Востока, на что и указывает 
титул Corrector Orientis [6, p. 67–68; 21, p. 215.]. 

Реально оценивая собственные силы и возможности, Оденат пытался догово-
риться с Шапуром. Причиной переговоров, по мнению исследователей, являлся 

2 Весьма интересна тактика персов при захвате Дура-Европос. Они использовали серу и битум в качестве хи-
мического оружия, от которого, судя по раскопкам археологов, в тоннелях задохнулось очень много защитников 
города и римских солдат.
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катастрофический упадок торговли, они могли быть проведены под давлением на-
селения и совета Пальмиры [5, c. 126–127; 15, p. 30–33; 4, p. 210]. Персидскому ша-
хиншаху были направлены богатые дары и письмо, видимо, с намерением признать 
его власть (Petr. Patr., fr. 10; Malal., XII, 26). Шапур I с презрением отверг предложе-
ние Одената, выбросив дары в Евфрат. Д.С. Поттер уверен, что это событие стоит 
отнести ко времени разрушения г. Дура-Европос [11, p. 389–390.]. И действитель-
но, Оденат ничем не подтвердил своего стремления подчиниться персам, наоборот, 
стал преданным и незаменимым союзником Римского государства, но при этом во-
время воспользовался сложившейся ситуацией. 

 Оденат осознавал потенциальную угрозу интересам Пальмиры, которую представ-
ляла ошеломляющая победа Шапура I. Разгром войска и плен римского императора Ва-
лериана предоставили возможность шахиншаху продолжить наступление на римские 
владения, угрожая перекрыть основные торговые пути в этом регионе. По сообщению 
Петра Патрикия, Шапур I потребовал от Пальмиры полного и абсолютного подчинения 
(Petr. Patr., fr. 10). Разгромленная римская армия, частью плененная Шапуром, частью 
рассеянная, казалось бы, не могла противостоять сильному войску шахиншаха. Однако 
военачальники Валериана Баллиста и Макриан, собрав остатки войск, нанесли пораже-
ние персам в Малой Азии (SHA, XXIII, 1; XXIV, 15, 4; P. Dion., CXVIII; Zonar., XII, 24; 
Zosim., I, 39). Это была значительная победа римлян, а действия Одената фактически 
решили дилемму пальмирцев, оставив регион под властью Рима. 

Персидские войска к тому времени уже устали от долгой военной кампании 
и от преследований, которым они подверглись в Киликии со стороны Макриана 
и Баллисты, в то время как собственная армия Одената, состоявшая из пальмирских 
вспомогательных войск и конных соединений, усиленных римскими солдатами, 
была сравнительно свежей. Воспользовавшись случаем, он атаковал армию Шапу-
ра, когда она возвращалась к Евфрату, и вытеснил ее с римской территории (SHA, 
XXIV, 15, 3–4; Eutr., IX, 10; Petr. Patr., fr. 10). Успех победы Одената над персами 
обеспечила умело расставленная ловушка на переправе, когда отягощенные награ-
бленным персы не ожидали нападения. По сведениям источников, Оденатом была 
захвачена не только богатая добыча и царские сокровища, но даже и гарем Шапу-
ра I (SHA, XXIII, 4; XXIV, 15; Zonar., XII, 23; Petr. Patr., fr. 10; Antioch., fr. 152, 2). 
Как сообщает Требеллий Поллион, сокровища и наложниц Оденат по-отцовски по-
дарил своему старшему сыну Героду (SHA, XXIV, 16).

Внутренняя ситуация в Персидской державе вынудила Шапура I заняться устране-
нием очагов недовольства в своем государстве, на время оставив планы грандиозных 
завоеваний [14, c. 152–153; 10, c. 299].

Требеллий Поллион указывает, что, если бы не действия Одената, Восток для Рим-
ской империи был бы полностью потерян (SHA, XXIV, 15, 1). Император Галлиен ока-
зался в очень сложной ситуации, в которой ему необходимо было принять чью-то сто-
рону и пойти на уступки. Оденат и его армия не выражали стремления к сепаратизму, 
по крайней мере явно, в отличие от образованной в западных провинциях Галльской 
империи. Уничтожение Квиета и Баллисты по договоренности с Галлиеном стало, воз-
можно, следствием соглашения между пальмирским властителем и римским императо-
ром (SHA, XXIII, 3, 1–2; XXIV, 15, 4; 18, 1–2; Zonar., XII, 24; Zosim., I, 39), тем более 
что Оденату необходимо было восстановить контроль над Малой Азией и расширить 
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контроль за караванными путями. Галлиен даровал Оденату титулы Dux Romanorum, 
Corrector Totius Orientis, Imperator Totius Orientis и даже титул августа (SHA, XXIII, 12), 
который сделал его фактическим соправителем Галлиена на Востоке, на что и указыва-
ет Зонара: dux totius Orientis (Zonar., XII, 24). 

Оденат продолжил военные кампании против персов и сумел отвоевать для Рима все 
его восточные территории — провинции Азия и Сирия, перешел Евфрат, освободил 
Эдессу и вернул города Северной Месопотамии Низибис и Карры [23, c. 23], а в 262 г. 
дошел до столицы Сасанидов Ктесифона, нанеся ей разрушения (SHA, XXIII, 10–12; 
XXIV, 15; 25, 1–2; Eutr., IX, 10; Oros., VII, 22, 12; Otton., XXXVII), однако взять сам Кте-
сифон (совр. Каср бинт Аль-Кади, Ирак) ему не удалось. У Павла Орозия и в «Хронике» 
Оттона Фрейзингенского упоминается победа Одената под Ктесифонтом, но не гово-
рится о его взятии (Oros., VII, 23, 12; Otton., XXXVII).

Оденат вернул себе города Нисибис и Карры в Месопотамии [15, p. 29]; доказано, 
что персы не возвращались сюда нескольких последующих лет, а вся территория на-
ходилась под юрисдикцией Римской империи [1, c. 33; 4, p. 210–211; 8, p. 169; 23, 
c. 23–24]. А.В. Банников указывает, что укрепленный форпост Нисибис в случае оса-
ды должны были полностью разрушить [13, c. 140–143], поэтому факт, о котором со-
общал Зосим, следует признать достоверным (Zosim., I, 39). На самом деле, военное 
противостояние привело к разрушению многих городов, в том числе и весьма важных 
с торговой и стратегической точек зрения, например, таких как Дура-Европос и Ха-
тра [4, p. 206; 15, p. 27]. По мнению Е.Б. Мирзоева, шахиншах считал цель достиг-
нутой, поэтому и не возвращался в Северную Месопотамию и не пытался отвоевать 
города [14, c. 152].

Захваченных персов в качестве пленников Оденат отправил в Рим, и в конце 263 г. 
Галлиен принял титул Persicus maximus — Персидский Величайший [хотя по старой 
традиции использовался титул Парфянский Величайший (CIL X, 01278 )] и провел три-
умф в Риме (SHA, XXIII, 10, 1). А Оденат, по сообщению, Зонары, стал στρατηγός (глав-
нокомандующим) всего Востока (Zonar., XII, 24). 

Теперь власть Одената простиралась от побережья Понта на севере до Палести-
ны на юге. Эта территория включала римские провинции Сирию, Финикию, Па-
лестину, Аравию, восточные районы Анатолии и, после кампании 262 г., Осроену 
и Месопотамию.

В качестве еще одного предупреждения персидскому шахиншаху Шапуру держаться 
подальше от римских владений Оденат, возможно, провел в 267 г. экспедицию вниз 
по Тигру, устранив тем самым угрозу со стороны Сасанидов и вернув территории 
под власть Рима.

А.В. Банников уверен, что все действия Одената были обусловлены стремлением 
освободить пленного императора Валериана [13, c. 144], которому он был в достаточ-
ной мере обязан, и уже после известий о его смерти, видимо, заключил соглашение 
с Галлиеном. Римский же император, понимая, что в ином случае он просто потеряет 
Восток и оставит Рим без поставок столь необходимых ресурсов и зерна, также мирил-
ся с амбициями Одената и его претензиями на полномочия восточного деспота. Так, 
видимо, произошло в ситуации с представителем римской администрации неким Ка-
рином (или Квирином, в изложении анонимного последователя Диона Кассия. Вероят-
но, это мог быть Аврелий Квирин, который являлся финансовым чиновником Египта 
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в 262 г.) [18, s. 176; 21, p. 214]. Этот чиновник выразил свое недовольство властью 
Одената в приграничье, где, по его мнению, полномочия восточного властителя закан-
чивались, за что и был казнен Оденатом (P. Dion., 8), который сделал своего старшего 
сына Геродиана (Септимий Оденат Гайран) соправителем (Оденат — P. Dion. 7; Ге-
род — SHA, XXIII, 13; XXIV, 15; Sync., p. 716), и это был еще один шаг в сторону само-
стоятельности и независимости. 

Е.Б. Мирзоев указывает, что власть Одената оставалась лишь формально подчинен-
ной Риму, именно поэтому он принял от Галлиена в 264 г. титулы императора и августа, 
в то время как сам принял титул «царя царей» [14, c. 153]. А. Уотсон характеризует 
власть Одената как нечто среднее между могущественным подданным, независимым 
королем-вассалом и соперничающим императором [15, p. 34]. Именно это противоре-
чие, по мнению исследователей, в итоге и привело к разрыву между Пальмирой и Ри-
мом, поскольку наследники Одената считали титулы наследственными, а значит, уже 
не связанными с римской властью [15, p. 32; 16, p. 82; 21, p. 214–216; 11, p. 273–274]. 
Оденат последовательно выстраивал собственную систему управления, прежде всего 
предоставляя основные посты своей семье и родственникам [11, p. 257], как это и при-
нято на Востоке. Считается, что, несмотря на его властные полномочия, в самой Паль-
мире сохраняли свои функции совет и другие органы власти. Оденат был вынужден 
мириться с таким ограничением власти, сознавая потребность в поддержке со стороны 
местной знати, но после 264 г. Оденат своей властью стал уже назначать магистратов 
и совет [17, p. 213; 21, p. 215; 22, p. 131]. Что касается военных сил, то подразделения 
из этого региона, прежде всего вспомогательные, перемещались в другие регионы Им-
перии вследствие сложной обстановки в связи с вторжениями германцев и, вероятно, 
для удержания Пальмиры от бунта. При этом в самой Пальмире и других подчиненных 
Оденату областях были дислоцированы римские легионы3, однако часть из них силь-
но пострадала во время военной кампании Валериана, часть — во время узурпаций 
и противостояния с Галлиеном. Поэтому, вероятно, Оденат разместил оставшиеся ле-
гионы в приграничных зонах, что было вполне обоснованно с военной точки зрения, 
но безопасно для его собственной власти. 

На период 267–268 гг. выпало начало нового вторжения восточногерманских племен, 
которое В.П. Буданова оценивает как самое мощное [24, c. 97–99]. Римляне вынуждены 
были противостоять целому союзу племен, которые вторглись в Меотиду, по течению 

3 В Сирии, Месопотамии, Аравии, Малой Азии должны были располагаться несколько легионов. В одном только 
сирийском регионе дислоцировалось четыре легиона, два — в Месопотамии, два — в Малой Азии (район Каппадо-
кии). Legio VI Ferrata Fidelis Constans был уничтожен во время военной кампании Валериана против персов. Legio II 
Traiana Fortis дислоцировался в Египте, и, видимо, отдельные подразделения присягнули Макриану и Квиету и уча-
ствовали в походе Макриана старшего и Макриана младшего против Галлиена. Выступая против Постума, Галлиен 
перебросил части этого легиона в Галлию. Легион был отмечен на монетах преемника Постума Викторина. Legio III 
Cyrenaica получил почетные звания Valeriania Gallieniana (CIL, III, 89, 94). Legio IIII Scythica дислоцировался в Си-
рии, точнее в Зеугме (Коммагена), также получил звания Valeriania Gallieniana, однако его судьба такова, что можно 
говорить только об отдельных подразделениях легиона, которые, безусловно, принимали участие во всех персидских 
походах Одената. Отдельные части I или III Legio Parthica могли дислоцироваться в этом регионе. Legio II Parthica 
был переброшен в Аравию, в дальнейшем принимал участие в кампании Аврелиана против Пальмирского царства, 
однако неясно, когда именно произошла передислокация. Legio XVI Flavia Firma участвовал в военных кампаниях 
против Сасанидов, начиная с Александра Севера, поэтому мог быть подчинен Оденату, но в целом его военный путь 
малоизвестен. Legio XII Fulminata также участвовал в кампаниях против персов и присягнул Оденату. Остальные 
легионы трудно определить, потому что некоторые участвовали, например, в походах против Сасанидов, поэтому их 
части могли оставаться в регионе, в частности Legio XV Apollinaris Pia Fidelis. Эпиграфическими данными отмечено 
присутствие рейнских и британских вексилляций легионов (CIL, III, 3228).
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реки Дунай, во Фракию. Видимо, Римом были задействованы все возможные ресурсы. 
В это же время Оденат организовал военный поход в Малую Азию для противостояния 
вторжениям «скифам» (SHA, XXIII, 12, 6; 13, 8; Syncell., p. 716–717; Zosim., I, 39, 1). 
С одной стороны, целью похода могло быть предотвращение возможного вторжения 
варварских племен и создание обороны, с другой — необходимо было предпринять со-
ответствующие меры, чтобы в этот сложный период избежать удара со стороны персов. 
А поскольку нам известно, что в 267 г. Оденат спустился по р. Тигр, чтобы продемон-
стрировать персам силу и осадить Ксесифон, то очевидно, что первоначальной целью 
была именно держава Сасанидов.

Но именно в это время Оденат был убит. К сожалению, неизвестно ни время, ни точ-
ное место этого преступления. Среди исследователей убийство Одената и его сына да-
тируется 267 или 268 г. [1, c. 33–34; 4, p. 213; 6, p. 76; 13, c. 144–145; 23, c. 24; 22, p. 176–
177]. Что касается места, где произошло это событие, то Зосим сообщает, что Одената 
убили в Эмесе (Zosim., I, 39, 2), Синцелл — что это была Гераклея Понтийская (Syn-
cell., p. 716), поэтому остается неразрешенным вопрос, мог ли Оденат за время похода 
решать сразу две задачи, и если принять эту возможность, то указанные города вписы-
ваются в схему двух военных походов за одну кампанию4. 

Еще одной загадкой остается личность убийцы и причины этого преступления, ведь 
убийство в походе могло быть результатом одной из битв, однако в этот сложный пе-
риод для античных историков более привлекательными были заговоры. О заговорщи-
ках пишет и Зосим, указывая, что Оденат и его сын были убиты во время празднования 
дня рождения одного из друзей (Zosim., I, 39, 2). По версии Синцелла, Оденат был пре-
дательски убит своим тезкой и телохранителем, однако мотивы автор не раскрывает, бо-
лее того, неизвестно, кто носил такое же имя, хотя у анонимного автора мы встречаем, 
что имя отца носил и его сын (Anonym., fr. 7).

Требеллий Поллион предоставляет иную версию, согласно которой во время от-
сутствия в Пальмире Одената власть захватил его двоюродный брат Меоний, который 
в сговоре со второй женой Одената Зенобией организовал убийство (SHA, XXIV, 15, 
5; 17, 1–2). Возможно, молодая и амбициозная Зенобия, поддерживаемая некоторыми 
пальмирскими аристократами, недовольными усиливающейся деспотической вла-
стью Одената [25, p. 146–148], могла участвовать в заговоре, чтобы ее сын Вабаллат, 
родившийся примерно за восемь лет до этих событий, мог взойти на престол. Со-
временные исследователи выражают сомнения в причастности Зенобии к убийству 
мужа [1, c. 34; 4, p. 292; 6, p. 77–78; 11, p. 259; 15, p. 58; 23, c. 24]. Меоний же, хотя 
и получил на короткое время власть, был устранен теми, кто изначально и возвел его 
на престол (SHA, XXIV, 17).

Иоанн Антиохийский также описывает заговор, в центре которого находился 
император Галлиен, все больше опасавшийся усиливавшейся власти и самостоя-
тельности Одената (Antioch., fr. 152). Зонара приводит весьма подробную версию 
убийства Одената, ставшего результатом ссоры на охоте, во время которой оскор-
бленный молодой родственник убил и самого Одената, и его старшего сына Героди-
ана (Zonar., XII, 25). 

4 Расстояние между городами ок. 1200 км. Скорость движения конницы примерно 7–7,5 км/час (при военных 
операциях — до 9–10 км). С учетом необходимости отдыха лошадям, водопоя, привала — в день конница способна 
совершать переходы от 30 км. 
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Анонимный последователь Диона Кассия напрямую указывает имя убийцы и пишет, 
что Руфин, которого современные исследователи отождествляют с Кокцеем Руфином, 
римским наместником Аравии в 261–262 гг. [16, p. 108], организовал убийство по соб-
ственной инициативе, а император Галлиен, узнав об этом, никак не отреагировал. 
Эти сведения, по мнению, Н. Андраде, могут служить доказательством нарастающей 
напряженности в отношениях Галлиена и Одената [25, p. 150–151]. Ведь уже вскоре 
последуют события, непосредственно связанные с убийством Одената: закрытие мо-
нетного двора в Антиохии и прибытие особого уполномоченного от римского импе-
ратора-префекта претория Аврелия Гераклиана, целью которого было восстановление 
власти и влияния Рима в регионе.

Каким бы ни был способ гибели Одената, ясно, что его смерть была неожиданной. 
Однако бунта в самой Пальмире не возникло, видимо, власть уже была в руках при-
дворных, которые поддержали Зенобию. Требеллий Поллион восклицает: «Я верю, 
что на наше государство разгневались боги, если они после умерщвления Валериана 
не пожелали сохранить Одената» (SHA, XXIV, 15, 6).

Таким образом, сближение Рима и Пальмиры было выгодно для обеих сторон. 
Безусловно, поддержка римских императоров, особая политика в отношении это-
го региона способствовали укреплению власти выдвинувшейся аристократической 
верхушки Пальмиры, которая уже не могла изменить выбранную позицию, в ином 
случае на краю гибели оказалась бы не только Римская империя, отрезанная от важ-
нейших торговых путей, но в итоге и сама Пальмира. Политическое ослабление Рима 
позволило Оденату установить единоличную власть. Однако, в отличие от амбици-
озной Зенобии, Оденат осознавал опасность сепаратистских устремлений, прежде 
всего для самого Пальмирского царства, поэтому в своей политике с чисто вос-
точной тонкостью сохранял видимость подчинения римскому императору, обладая 
властью великого шаха.
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